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Como calcular a pegada de
carbono no vactin de leite?

Este artigo aborda os diferentes métodos de cuantificacién das emisions
GEl xeradas pola producion leiteira e unha revision dos factores mais
importantes sobre os que se estd a traballar na actualidade para a sua
reducién, ademais de contestar preguntas que xorden na sociedade ao

respecto.
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INTRODUCION

cambio climdtico é un proble-
O ma global que afecta de forma

transversal a todos os dambitos
da vida actual. Cos obxectivos da re-
ducién de emisions establecidos pola
Unién Europea para 2030 4 volta da
esquina, encontramonos nuns anos
clave para o control das emisiéns
antes de chegar a puntos medioam-
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bientalmente irreversibles para o
planeta se non se aplican medidas
concretas.

As actividades agrarias, en xeral,
atépanse dentro do punto de mira
destas posibles medidas correctoras
mentres que, a0 mesmo tempo, exis-
te un aumento na demanda mundial
de alimentos, o que sup6n un reto
adaptativo importante para toda



» AHORA DE BUSCAR A ORIXE
DAS EMISIONS, COMPRE TER
EN CONTA FACTORES COMO
ALIMENTACION, TERRAS,
ENERXIA... E AS EMISIONS
XERADAS POR CADA UNHA DAS
FASES DE PRODUCION

a industria agroalimentaria (Cap-
per, 2020). Socialmente, a ganderia
adoéitase considerar unha actividade
altamente contaminante, tanto polo
consumo de auga ou producién de
residuos como polas emisions de
gases de efecto invernadoiro (GEI).
Neste contexto a producion de lei-
te como o resto dos sectores han de
tomar parte activa para adaptarse
as necesidades ambientais e sociais
actuais.

Tendo como obxectivo global a re-
ducién das emisions de GEI xeradas
pola producién leiteira, o primeiro
paso é a cuantificacion destas, consi-
derar a sla orixe e determinar onde
se pode actuar para a sua diminu-
cién. O obxectivo é que este artigo
sirva de apoio na contextualizacion
dos diferentes métodos de cuantifi-
cacion, asi como unha revision xe-
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ral dos factores mais determinantes
sobre os que se estd traballando na
actualidade para a reducion das
emisions de GEI, contestando a al-
gunhas das preguntas mdis comuns
que poidan xurdir respecto diso.

0S GASES DE EFECTO INVERNADOIRO E
A PRODUCION DE LEITE

Que GEI se xeran na producion de
leite?

Na Unién Europea, o sector agrario
é responsable do 10 % das emisions
antropoxénicas de GEI (EEA, 2020).
Ao vacun leiteiro correspondenlle
entre o 3-4 % do total destas emi-
sions (Laca et al., 2020).

Na producion leiteira os gases que
se producen son de maior a menor
proporcién: metano, 6xido nitroso e
CO, (IPCC, 2006), como se mostra na
figura 1. »
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Figura 1. Distribucion das emisions procedentes do sector agrario na UE
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Elaboracion propia a partir de datos obtidos de Annual European Union Greehouse Gas Inventory 1990 - 2018, EEA(2020)

En comparacién con outras activi-
dades, as porcentaxes absolutas non
son unha gran proporcién, pero nestas
emisions destaca a cantidade de CH,.
Do total de metano liberado & atmosfe-
ra case a metade procede da actividade
gandeira (EEA, 2020). O CH, caracteri-
zase por dous aspectos: o seu alto po-
tencial de efecto invernadoiro, 28 veces
superior ao CO, e a sta vida util na at-
mosfera que é de 12,4 anos, inferior ao
resto de GEI (Mytre et al., 2013).

Onde se orixinan os GEI na produ-
cion leiteira?

Os propios animais son unha fonte
importante de GEI, principalmen-
te de metano (Salcedo et al., 2019),
pero tamén coémpre ter en conta
que para producir leite se necesi-
tan moitos factores de producion,
que inclien, ademais de aos propios
animais, a sua alimentacion, fertili-
zantes, terra, enerxia... Por tanto, 4
hora de buscar a orixe das emisions,
é necesario ter en conta todos estes
factores e as emisions xeradas por
cada unha das fases de producion
(Laca et al., 2020). En definitiva, non
son 0 mesmo as emisions orixinadas
polos animais que as emisiéns deri-
vadas da producion de leite.

Unha clasificacion posible é dividir
as emisions en funcién de onde se ori-
xinen formando dous grupos; por unha
banda, as xeradas dentro da granxa e,
pola outra, as xeradas fora (Salcedo et
al., 2019).

Os GEI xerados dentro da granxa
son, en primeiro lugar, o CH,, que re-
presenta mais da metade das emisions
xeradas na producion de leite (Salcedo
et al., 2019), por iso a maioria das me-
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didas que se propofien para a diminu-
cion das emisions estan centradas na
reducion deste gas (Ibidhi et al., 2020).
0 CH, ten duas orixes, por unha parte,
a fermentacion entérica (67,2 %) como
resultado da accién da flora metanoxé-
nica do rume e, pola outra, da xestion
das dexeccions gandeiras (32,8 %) xe-
radas na fermentacion en condicions
anaerobias (IPCC, 2006). Nesta xestion
das dexeccions tamén se produce N20,
directamente ou de forma indirecta
como amoniaco, ainda que en moita
menos proporcién que o CH, (IPCC,
2006). Por dltimo, na granxa tamén
se produce CO, como consecuencia do
consumo de enerxia, combustible ou
das acciéns de laboreo. Con respecto
ao CO,, non todas as emisions son en
positivo, hase de considerar tamén o
potencial de absorcion de CO, dos pas-
tos, que actia reducindo as emisions
netas (Laca et al., 2020, Salcedo et al.,
2019).

Finalmente, cando falamos das emi-
si6ns de GEI xeradas féra da granxa re-
ferimonos as orixinadas na producién
e transporte de todos os inputs utiliza-
dos na producion de leite: producion de
cereais para elaborar pensos, forraxe,
fertilizantes, etc. (Laca et al., 2020).
Neste tipo de emisiéns disponse dunha
menor posibilidade de actuacion, salvo
modificar a sda achega, sendo mdis au-
tosuficientes (Salcedo et al., 2019).

Que parametros hai que medir
para calcular as emisiéns?

Tradicionalmente, na maioria das in-
vestigacions medironse, sobre todo,
as emisions xeradas polos propios
animais por ser a fonte mais desta-
cada de producion de GEI (Bannink

» CANDO FALAMOS DAS
EMISIONS DE GEI XERADAS
FORA DA GRANXA,
REFERIMONOS AS ORIXINADAS
NA PRODUCION E TRANSPORTE
DE TODOS OS INPUTS
UTILIZADOS NA PRODUCION
DE LEITE

et al., 2020). Actualmente téntanse
ter en conta a maior cantidade po-
sible de factores de producion, apli-
candose nas cuantificacions unha
perspectiva da Andlise do Ciclo da
Vida (ACV). O ACV ten como obxec-
tivo o estudo dos produtos “desde o
berce 4 tumba”, incluindo as mate-
rias primas, os procesos de elabo-
racién, envasado, transporte, uso e
reciclaxe para calquera produto, de-
terminado polas normas ISO 14040
e 14044, para medir as emisiéons ao
aire, & auga ou ao chan (ISO, 2006b).

Pola sta importancia especifica
e implicacion no cambio climati-
co, utilizase o termo de pegada de »
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carbono cando se consideran exclu-
sivamente baixo a perspectiva do
ACV as emisions atmosféricas de
GEI (ISO, 2006Db).

Ainda que a nivel tedrico, para o
calculo da pegada de carbono o ACV
abarca todas as fases de producion,
na practica pode haber variacions,
debido & complexidade dos diferentes
sistemas (ou métodos) de calculo que
non sempre inclien os mesmos facto-
res produtivos, sobre todo, en canto ds
emisions xeradas fora da granxa ou as
variacions do carbono no chan (Laca
et al., 2020). Cantas mdis fases do ci-
clo de producion se inclian nas anali-
ses, mais exactos serdn os resultados
(Ibidhi et al., 2020).

Doutra banda, hai que ter en conta
que o produto final obtido nas explota-
cions de vacun de leite non é exclusi-
vamente o leite, tamén producen car-
ne (tenreiros e animais de desvelle).
Por tanto, pédense aplicar valores de
asignacion e reparticién das emisions
en cada produto (Laca et al., 2020,
Salcedo et al., 2019).

Como se calculan as emisions de
GEI?

O calculo das emisiéns é complexo
e xeralmente pédense organizar en
diferentes niveis. Utilizando o mes-
mo marco xeral de ACV, existen di-
ferentes ferramentas metodoldoxicas
para a obtencién dos resultados. A
base para moitos adoita ser as Guias
IPCC, 2006. Estas guias son unha
serie de directrices publicadas por
IPCC (Grupo Intergobernamental de
Expertos sobre Cambio Climédtico),
onde se recolle a metodoloxia nece-
saria para calcular as emisions de
GEL

As gufas IPCC non son as Unicas
ferramentas existentes. Existen dife-
rentes guias adaptadas localmente ou
bases de datos especificas. Tamén se
poden utilizar os inventarios nacionais
ou internacionais de emisions, onde se
recollen as emisions por sectores e pro-
dutos a escala nacional.

Todas as ferramentas de célculo dis-
poiiibles pédense utilizar de diferentes
formas, dependendo das necesidades
de cada traballo en particular. E posi-
ble unha aplicacion libre dos diferentes
métodos de cédlculo ou a utilizacion de
combinaciéns estandarizadas dos mes-
mos, tamén cofiecidas como modelos.
Nos modelos determinase a forma de
calculo de cada un dos apartados que
se queira incluir
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Exemplos de modelos

IFSM: o Modelo de Sistema Integrado
de Explotacion Agricola, é un modelo
americano que considera a explotacion
no seu conxunto como un todo avalia a
sustentabilidade ambiental e econdmica
das explotacions (Ibidhi et al., 2020).

CAP’2ER: é un modelo francés que
inclie ademais das emisions de GEI,
as realizadas 4 auga e os impactos no
chan. Inclie as emisiéns dentro e féra
da granxa, asi como o impacto econo-
mico, considerando non s6 os aspectos
negativos, senon que tamén contabiliza
os posibles impactos positivos como o
almacenamento de carbono, a biodi-
versidade ou a producion de alimentos
(IDELE, 2018).

DAIRYCANT: é un modelo basea-
do na andlise estatistica utilizado en
varios traballos en Espafia. En base
a unha enquisa realizada nas explo-
taciéns permite realizar simulacions
de diferentes aspectos produtivos do
vacun leiteiro. Mide a pegada de car-
bono do leite, o potencial de absorcion
de carbono dos chans e o impacto am-
biental polo uso de soia e cambios no
uso do chan derivados da stia produ-
cion (Salcedo et al., 2019).

Estes son s6 algins exemplos, pero
existen moitos madis, por exemplo, CA-
PRI, NGAUGE, etc. (Laca et al., 2020).

En resumo, non existe unha tUnica
via para o cdlculo das emisions de GEI,
utilizando o mesmo marco do ACV, po-
demos aplicar diferentes ferramentas
de metodoloxia que daran como resul-
tado diferentes valoraciéns. Canto mais
especificos sexan os sistemas de calculo
utilizados, teremos unha vision mdis de-
tallada das posibles valoracions dunha
granxa (Bannink et al., 2020).

Cantos GEI se orixinan por cada li-
tro de leite producido?

Tendo exclusivamente en conta as
posibles variacions dentro da me-
todoloxia dispofible, os resultados
dependeran en parte de que método
se utilice para a sta cuantificacion e
cantas fases do ciclo produtivo es-
tean a considerarse, por exemplo,
poucas veces se tefien en conta a
compra de alimentos e a pegada de
carbono xerada por eles na sua to-
talidade (cultivo, transporte, fertili-
zantes), ou o cambio no uso do chan
e o potencial secuestro de carbono
(Ibidhi et al., 2020), é dicir, para
unha mesma explotacién nun mes-
mo periodo de tempo poden existir

» COMO SE ESTABLECE NO
ACV, AS EMISIONS DE GEI

SON UNA PARTE IMPORTANTE
DOS EFECTOS NEGATIVOS
MEDIOAMBIENTAIS

DAS ACTIVIDADES
ANTROPOXENICAS, PERO NON
SON AS UNICAS

diferentes resultados en funciéon do
método de calculo utilizado.

Dentro da documentacion consultada
pédense atopar conclusiéns variadas.
Hai algtns traballos que inclien un re-
sumo de estudos anteriores, por exem-
plo, en Laca et al. (2020) os valores para
o leite na tltima década no mundo van
desde 0,9 a 4,7 kgCO0,, / kg leite corri-
xido, mentres que os valores globais
incluidos por Salcedo et al. (2019)
para un periodo de 20 anos van des-
de 0,55 a 1,59 kgCOZUg / kg de leite.
No caso das explotacions espafolas,
traballos recentes mostran resultados
variados (tdboa 1). »
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Taboa 1. Resumo de datos recentes de emisidns por litro de leite en explotaciéns

espaiiolas

Descricion

Resultado
KgCo,, /kg enerxia leite corrixida

Metodoloxia

Laca et al.(2020) Espafia semiintensivo ACV 1,22
Laca et al.(2020) Espafia pastoreo ACV 0,99
Salcedo et al. - . .
(2019) Galicia extensivas DairyCant 1,1 0,69
Salcedo et al. L ) )
(2019) Galicia intensivas DairyCant 0,93+0,2
Ibidhi et al. (2020) Esparia IFSM 0,67-0,98

Esta variabilidade de resultados pode
proceder de diferenzas nas condicions
climdticas e nos sistemas de producion
e alimentacion, asi como nos diferentes
factores que se incliien ou non nos cal-
culos e a variabilidade da metodoloxia
utilizada (Laca et al., 2020).

PUNTOS CRITICOS E POSIBLES
ESTRATEXIAS DE MITIGACION

A continuaciéon incliense algins dos
puntos madis recorrentes na bibliogra-
fia onde se pode actuar para diminuir
os GEI producidos, centrados princi-
palmente na alimentacién e o0 manexo.
Os posibles resultados estaran condi-
cionados polo método ou modelo de
cuantificacion.

Alimentacion

Posto que aproximadamente o 78,5 %
das emisiéns de CH, proceden da fer-
mentacién ruminal, as modificaciéns
na dieta foron unha das opciéns mais
investigadas, xa que poden ser clave
para diminuir a producién de CH,
(Salcedo et al., 2019). Esta opcién é
especialmente ttil no vactun de leite,
polo control exhaustivo que se realiza
sobre as racions. Algunhas das pro-
postas mais comuns son as seguintes:
- Reducir o ratio forraxe/concentrado.

Aumentando a proporcion de con-

centrado na racion diminte o pH

ruminal, aumenta o propiénico e di-

mintde a dispofiibilidade de H, para

a formacion de metano (Carro et al.,

2018).

Nos experimentos de Ibidhi et
al. (2020) estableceuse que unha
reducion do 10 % na relacion
forraxe:concentrado reduciu as emi-
sions de CH, nun 5 %, pasando de
16,4 a 15,6 g/kg de leite, tendo un
impacto na reduciéon da pegada de
carbono por litro de leite do 3,5 %.
Esta variacion adoita ter como con-
secuencia un aumento na producién
de leite, o que contribtie a sta vez 4
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dilucién do CH, xerado nos litros de

leite producidos (Capper, 2020).

- Mellora da calidade da forraxe. Ao me-
llorar a calidade da forraxe, mellora a
sta dixestibilidade, a dixestion é mais
eficiente e xérase menos CH,. Os efec-
tos atenuantes varian moito dependen-
do da calidade inicial da forraxe que se
estea administrando, xa que, cando xa
é de boa calidade, a diferenza é apenas
notable (Ibidhi et al., 2020).

- Utilizacion de aditivos. Actualmente
investigase o efecto que poidan ter
certos ingredientes ou aditivos nas
racions para diminuir o CH, xerado.
Por exemplo, o 3-Nitroxipropanol
pode producir unha reducion do
11,7 % do metano producido, inhi-
bindo a encima que cataliza a for-
macion de CH, no rume, ou o nitrato
como aceptor de electrons, con redu-
ciéns do 3,95 %. En todos os casos é
igual de importante valorar os posi-
bles efectos adversos; por exemplo,
o nitrato pode producir toxicidade,
pero pédense utilizar probidticos
como desnitrificantes para contra-
rrestar este efecto (Feng et al.,2020).

» EXISTE GRANDE
VARIABILIDADE NOS
METODOS DE CALCULO
UTILIZADOS, O QUE
CONDICIONA OS RESULTADOS
OBTIDOS

As modificacions nas dietas poden ser clave para diminuir a producién de CH,



» AAVALIACION DE POSIBLES
ESTRATEXIAS DE MITIGACION
ESTA SUPEDITADA AOS METODOS
DE CALCULO UTILIZADOS

E, POLO TANTO, A FALTA DE
UNIFORMIDADE NESTES

Manexo

As modificacions no manexo para re-
ducir as emisions (salvo o incremento
na produtividade) tradicionalmente fo-
ron menos consideradas na bibliogra-
fia (Ibidhi et al., 2020).

Como consecuencia indirecta de
incrementar a produtividade das
explotacions, producese unha dilu-
cién da emisions, é dicir, dividense
datos similares de emisiéns entre
madis cantidade de litros producidos,
diminuindo asi as achegas por litro.
De feito, nos dltimos anos foi un dos
principais factores na diminucién
das emisions por litro. A mellora de
produtividade supuxo que, a pesar
de que en EE. UU. entre 2007 e 2017

a producion de leite aumentou nun
24,5 %, as emisions non creceron de
forma proporcional, senén que o fi-
xeron nun 1 % (Capper, 2020).

A utilizaciéon de diferentes siste-
mas de explotacién leva variacions
nas emisions. En sistemas nos que
se aproveiten zonas de pasto, o po-
tencial de carbono absorbido no
chan serd un factor mitigante, en
contraposicion & ratio forraxe: con-
centrado serd maior. Nos traballos
de Salcedo et al. (2019), os valores
de emisions mdis altos corresponden
a explotaciéns extensivas, mentres
que en Laca et al. (2020) o leite pro-
ducido en sistemas con base de pasto-
reo tifla unha pegada de carbono un
18 % mais baixa que os sistemas mix-
tos, como consecuencia dunha menor
dependencia de alimentos non produ-
cidos na granxa e das slas emisions
asociadas.

0 manexo das dexecciéns é o se-
gundo punto mais importante en
canto & producién de CH,, por tan-
to, poste un destacado potencial
en canto 4 reducién de emisions.
As diferenzas nas emisions estan
marcadas principalmente polo uso
de auga, a maior cantidade de auga
maiores emisions, polo que o ma-
nexo de dexeccions sélidas é o que
xera unha menor cantidade de GEL
Manexos semisélidos en relacion cos
liquidos poden supor reduciéns do
32 % do CH, producido polo manexo
de dexecciéns ou do 7,4 % na pegada
de carbono total do leite. Estas dife-
renzas radican na forma de fermen-
tacién, no caso dos sélidos, o feito de
ter menos auga dispoiible e o tipo
de almacenamento que se utiliza
que promove a aireacion, fai que se
produza menos CH,. En cambio, en
sistemas que manexan dexeccions li-
quidas favorécense as condiciéns de
fermentacion que xeran mais canti-
dade de CH, (Ibidhi et al., 2020).
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Outra proposta é a modificacion os
materiais de cama, cambiando ma-
terial organico por inorganicos como
a area, que pode ter unha diminu-
cién nas emisions de 9,8 % na canti-
dade de CH, e do 13,8 % na pegada
de carbono (Ibidhi et al., 2020).

Dentro das posibles modificacions
no manexo, a xestion das dexeccions
é un dos aspectos a ter en conta
potencialmente mais eficaces na di-
minucién da pegada de carbono do
leite. Por exemplo, nos estudos de
Ibidhi et al. (2020) atopouse que as
diminuciéns na pegada de carbono
do leite por modificaciéns na die-
ta foron de 3,5 % mentres que por
cambios en diferentes practicas de
manexo foron de 27,5 %.

Importancia da cuantificaciéon
Dada a gran variabilidade de op-
ciéns para a valoracion das emisions
de GEI e a falta de estandarizacion
no seu uso, a cuantificaciéon pédese
considerar en si mesma un punto
crave a ter en conta. Este feito é es-
pecialmente importante & hora de
comparar resultados de diferentes
traballos ou as variacions resultan-
tes ao implementar estratexias de
mitigacion.

Os factores de producion incluidos nos
calculos son uns dos puntos con maior
variabilidade entre modelos, o que pode
ter consecuencias directas sobre como
se miden as variacions nas emisions.
Por exemplo, se nun traballo se ava-
lia a posible diminucién das emisiéns
mediante un aumento da cantidade de
concentrado cun método cque non valore
adecuadamente o impacto das emisiéns
orixinadas na elaboracién das materias
primas, teremos como resultado que, as
emisiéns producidas polos animais des-
cenderan, polos mecanismos fisioloxicos
explicados anteriormente, pero non se
terdn en conta o aumento de emisions
xeradas na producién ou transporte
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dunha maior cantidade de penso,
principalmente para os produtos nos
que se depende de importacions como
no caso da soia, onde o transporte
pode supor o 50 % das emisions to-
tais da sta producion (Knudsen et al.,
2010).

Outro punto, que non sempre é in-
cluido, é o papel do solo e o ciclo do
carbono, o que pode prexudicar as ex-
plotaciéns que utilicen pastos perma-
nentes ou produzan “leite de pasto”,
xa que non se consideraria o potencial
de carbono absorbido no chan.

Hai autores que van un paso mais
al6 e consideran que as explotacions
en extensivo desenvolven unha fun-
cion ecoloxica. Nas investigacions de
Manzano et al. (2019) establécese o
concepto de “nivel de referencia” con-
siderando aos ruminantes domésti-
cos como degradadores de celulosa
(e emisores de CH)). Esta funcion, no
caso de non ser realizada por animais
domeésticos, seria realizada por rumi-
nantes salvaxes que ocuparian o seu
lugar, asi como por un maior niimero
de incendios e por tanto non haberia
grandes cambios a longo prazo en
canto ao nivel neto de emisions de
GEL

OUTROS ASPECTOS CONTAMINANTES
MAIS ALO DA PEGADA DE CARBONO
Como se establece no ACV, as emi-
siéns de GEI son unha parte destaca-
da dos efectos negativos ambientais
das actividades antropoxénicas, pero
non son as Unicas, sendo importan-
tes tamén a contaminacion da auga,
a desnitrificacion e eutrofizacion dos
chans. O ideal seria incluir todos es-
tes parametros nas avaliacions, xa
que é limitado ter en conta unica-
mente unha medicién ambiental, so-
bre todo en sistemas tan complexos
e tan intimamente relacionados co
medio natural como son as produ-
ciéns gandeiras (Capper, 2020).

Existe o risco de que, ao buscar es-
tratexias de mitigacion de GEI, se pro-
duzan préacticas que provoquen maior
erosion do chan, contaminacion da auga
ou prexudiquen a biodiversidade, é di-
cir, trasladar emisiéns con medidas que
dimintian as emisions de metano, pero
aumenten as doutros gases ou outros
efectos adversos sobre a auga ou a terra
(O'Brien et al., 2019).

Doutra banda, non podemos esquecer
que as explotacions han de ser viables
economicamente, por tanto, a inclusién
das consecuencias econémicas para
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valorar as posibles estratexias de miti-
gacion é importante para unha posta en
practica dunha forma efectiva (Ibidhi et
al., 2020).

Cal é a opinion dos consumidores?
Cada vez é mais comin o aumento de
esixencias por parte dos consumido-
res en canto ao uso de medicamentos,
consumo de auga, benestar animal ou
contaminaciéon ambiental no que 4 pro-
ducion de alimentos de orixe animal se
refire (Capper, 2020). Desde o sector
realizanse esforzos en investigacion e
aplicaciéon de medidas de mitigacion,
pero esta informaciéon non adoita che-
gar aos consumidores finais. Compre
trasladarlle 4 sociedade unha vision
veraz sobre o sector, (que non esta cen-
trado s6 en producir mais, senén que
existe unha grande implicacién e tra-
ballo para reducir emisiéns de GEI,
o que melloraria a comunicacién e a
divulgacién dos resultados. Isto pode
axudar a manter a confianza dos con-
sumidores; asi mesmo, deberiase utili-
zar como valor engadido na venda de
produtos o feito de ser orixinarios de
explotacions que xeren menos cantida-
de de GEI e sexan mdis respectuosas co
medio ambiente (Capper, 2020).

CONCLUSIONS

Non existe un método homoxéneo
para calcular a pegada de carbono
xerada na producion de leite. Xa que
logo, é preciso cofiecer que método
estd a utilizarse en cada caso e cales
son as suas limitaciéns para non ca-
tegorizar erroneamente como madis
ou menos contaminantes diferentes
sistemas de explotacion ou técnicas
de manexo, cando non se comparte o
mesmo criterio nin se tefien en conta
todos os factores de cada sistema.

Todo iso ten implicacions directas na
toma de decisions en canto ds posibles
estratexias de mitigacion que estan su-
peditadas aos métodos de calculo utili-
zados en cada caso, por tanto, 4 falta de
uniformidade neles.

No contexto actual serd clave para o
sector tanto a capacidade de adapta-
cion como de comunicacion, na procu-
ra do equilibrio entre cantidade, calida-
de, sustentabilidade e boa percepcion
por parte do consumidor. |
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