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Avaliacion de indices produtivos, reprodutivos e
porcentaxes de eliminacion de 1.070 ganderias
galegas. Marzo 2024

Neste traballo ofrecemos unha panoramica introdutoria da evolucion demogréfica e tecnoldxica da ganderia espafiola
e describimos o material e métodos utilizados grazas & colaboracion de 51 técnicos, que axudaron na creacion de
bases de datos para levar a cabo este estudo comparativo entre granxas.

Gando Nuevas Tecnologias SL e colaboradores*

INTRODUCION
os ultimos anos produciuse
Nunha consolidacion impor-
tante na ganderia leiteira
en Espafia, con menor ntimero de
granxas, pero de maior tamafo.

O nuimero de gandeiros con en-
tregas de leite pasou de 17.796
en 2015 a 10.023 en decembro de
2023 (Magrama, 2016; MAPA, 2024)
e produciuse un descenso paralelo
no nimero de cabezas (de 868.920
vacas adultas leiteiras en 2015 a
787.299 en 2023). Como consecuen-
cia, un maior descenso no numero
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de granxas que de animais, vimos
un incremento do tamafio de ra-
bano medio (48.83 vs. 78.55 vacas
adultas/gandaria con entrega de lei-
te) e, paralelamente, un aumento na
producion total de leite (6.794.062
vs. 7.330.574 toneladas para 2015
e 2023, respectivamente (Magrama,
2016; MAPA, 2024).

A medida que o tamafio do rabafio
se incrementa, o manexo da granxa
complicase (ou cambia) e require
mais tempo por parte do gandeiro
(Gargiulo et al., 2018): maior nimero
de animais, mdis empregados etc.

Un manexo inapropiado do rabafio
pode carrexar un peor benestar
animal, unha peor satude de raba-
fio, menor produtividade e un im-
pacto negativo na economia da ex-
plotacion leiteira (Calsamiglia et al.,
2018). Asi, para alcanzar un siste-
ma de producién de leite produtivo
e eficiente, o gandeiro e veterina-
rio deben poder avaliar o impacto
de cada evento e medida tomada
na granxa (Gonzdlez-Padilla et al.,
2019) e dispor de recursos e infor-
macién para avaliar o estado do ra-
bafo en cada momento.
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» AMEDIDA QUE O TAMARIO Grafica 1
DO RABARNO SE INCREMENTA, o —

O MANEXO DA GRANXA 18.000 —

COMPLICASE (OU CAMBIA) 16.000

E REQUIRE MAIS TEMPO 14.000 720.000

POR PARTE DO GANDEIRO 12.000 0000
10.000

(GARGIULO ETAL., 2018): o

MAIOR NUMERO DE ANIMAIS, A0 o

MAIS EMPREGADOS ETC. 4000 660,000
2'008 640.000

2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023
M Ganderias con entrega de leite (n) ~ —— Entregas declaradas do leite (Tn)

Gréfica 2
1.000.000 90
O mantemento de rexistros e a 288888 58
avaliacion a nivel de vaca individual 700,000 "
considéranse esenciais para monito- 600.000
rear o desempefio do rabafio e rea- 500.000 20
lizar axustes efectivos no manexo se 400.000 !
é necesario (Barragan et al., 2016), e 300.000 .
son a ferramenta mais eficiente para 200.000 a0
conecer a dindmica de producién e 100000 e
produtividade, asi como as particula- O 2015 2006 2007 2018 2019 2020 2001 2022 2023
ridades de cada explotacion gandeira M Vacas adultas (n) M Xovencas (n) — Tamaiio rabafio medio (vacas adultas/ganderia)
(Pérez et al., 2006). »
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REPRODUCION

» PRODUCIUSE UNHA

MAIOR TECNIFICACION,
AUTOMATIZACION E
IMPLEMENTACION DE NOVAS
TECNOLOXIAS QUE A INDUSTRIA
DE PRODUCION DE LEITE
ADOPTOU BASTANTE RAPIDO,
INCLUINDO VETERINARIOS E
GANDEIROS

En paralelo a este cambio na de-
mografia da ganderia espafiola, pro-
duciuse unha maior tecnificacion,
automatizacion e implementaciéon
de novas tecnoloxias que a industria
de producién de leite adoptou bas-
tante rdapido, incluindo veterinarios
e gandeiros (Echegaray et al., 2022;
Balaska et al., 2023).

Isto permitiu que actualmente
se atopen dispofiibles programas
informaticos que facilitan o mante-
mento de rexistros e a sua andlise,
acurtando drasticamente o tempo
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necesario para o procesamento de
datos (Pérez et al., 2006; Aparicio
et al., 2004). Estes programas in-
formaticos forman parte das tec-
noloxias da informacién e as co-
municaciéons (TIC) (Sanchez GZ,
2015) e dos sistemas de manexo da
informacién (MIS) (Verstegen et al.,
2015) e son ferramentas para a au-
tomatizacion dos procesos existen-
tes, o que axuda a facilitar os cam-
bios para impulsar o crecemento da
produtividade (Jones et al., 1990;
Amponsah WA, 1995; Dedrick et
al., 2003). Asi, como indicaron en
2006 Fetrow e colaboradores, “o
maior tamafio do rabafio e a dis-
ponibilidade de rexistros compu-
tarizados brindan a necesidade e
a oportunidade de utilizar analises
epidemioléxicas de enfermidades
para monitorear adecuadamente a
saude do gando leiteiro. Ao facelo,
os produtores e veterinarios pode-
rian avaliar mellor a implementa-
cién efectiva de mellores practicas
de manexo” (Fetrow et al., 2006).

Os primeiros estudos que analiza-
ron o impacto do uso de computa-
dores e programas especificos para
o mantemento de rexistros demos-
traron asociaciéns estatisticamente
significativas cun maior nivel de pro-
ducién (Losinger e Heinrichs, 1996;
Tomaszewski et al., 1997), alentando
ao sector gandeiro a utilizar estes
sistemas de manexo da informacion
(Morris et al., 1995). Asi, nun estu-
do de casos e controis comparouse
a evolucién en tamafo e producion
de leite de 357 ganderias holande-
sas que usaban un software de xes-
tion de informacion con outras 357
granxas control, que non usaban
ningn rexistro e que eran contem-
porédneas e similares en producion e
demografia ao comezo do estudo.

Realizouse durante un periodo de
seguimento de dez anos; os cinco
anos anteriores a adopcion do soft-
ware de xestion e os cinco anos se-
guintes. A adopcion e o uso dun sistema
de informacion de xestion asocidronse
cun aumento anual significativo na
producion media de leite e proteina do
rabafio, asi como unha reducién no in-
tervalo entre partos de cinco dias, unha
mellor deteccién de celos, un menor in-
tervalo parto-primeira inseminacion e
porcentaxe de non retorno aos 56 dias
despois da inseminacion (Tomaszewski
etal., 1997; 2000).

Mais recentemente, publicouse un
traballo no que se avaliou o grao de
adopcion dun Programa automatiza-
do de xestion e control de producion
e xestion automatizada veterinaria
(VAMPP) e o seu impacto na produ-
tividade da granxa (Sanchez et al,
2022). Segundo o alcance e a cohe-
rencia do mantemento de rexistros de
variables relacionadas coa producion,
reproducion e saide, os rabafios cla-
sificaronse como de nivel de adopcion
baixo (n = 389), medio (n = 343) ou
alto (n = 180).

Para cada rabafo, obtivéronse
medias anuais para seis trazos de
desempefio: idade ao primeiro parto
(EPP), dias abertos (DO), producion
diaria de leite (PDL), vida produtiva
(PL), incidencia de mastitis clini-
ca (MAST) e incidencia de coxeira
(LAM). Observouse un efecto signi-
ficativo do nivel de adopcién sobre
todas as variables, excepto para
PDL e PL. Houbo reduciéns marca-
das para a EPP e os DO no primeiros
catro anos de seguimento. A EPP foi
maior e o numero de DO mais baixo
nos rabanos de nivel de adopcién
baixo en comparaciéon cos medios e
altos (p < 0,001). A PDL incremen-
touse ao longo de tempo de maneira
significativa (p < 0,001), indepen-
dentemente do nivel de adopcion do
software. Houbo maior incidencia de
MAST e LAM no nivel de adopcion
madis alto (p < 0,05).

O beneficio econémico estimouse
mediante un modelo de simulaciéon
estocdstica utilizando un enfoque
baseado nunha anélise de orzamen-
to parcial, tendo en conta o custo
do software, hardware e o custo do
tempo destinado ao rexistro e man-
temento. Para un rabafio cun ni-
vel medio de adopcion, estimouse
un incremento na marxe bruta de
+6.890$% por cada 100 vacas no cinco
anos de seguimento (GMMIS $USD)
e unha taxa de retorno marxinal de
+163 % polo uso dun programa de
xestion.

Pero o obxectivo final dun soft-
ware de xestién de granxa non debe
ser o almacenado e procesamento
de datos, sen6n que debe ser unha
ferramenta que acelere o proceso
de toma de decisions soportada nos
datos rexistrados. Asi, con esa infor-
macién que gandeiros e veterinarios
rexistran, e toda a que se compila
automaticamente dos diferentes »
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sensores e maquinas da granxa,
podémonos atopar polo menos con
tres situaciéns diferentes de uso
da informacion (Frasden J, 2015):

* A xestion diaria e a evolucién
da propia granxa no tempo-
avaliacion de indicadores clave
de rendemento (KPI, key perfor-
mance indicator).

e Atopar os “fallos” na granxa e
no sistema de producién-andlise
(onde e por que non funcionou a
producion).

eProcura de areas con potencial
de mellora (benchmarking ou
avaliacion comparativa).

O termo de benchmarking remon-
tase & industria do calzado no sécu-
lo XIX, cando os zapateiros median
os pés dos seus clientes na procura
de zapatos feitos a man. O zapateiro
colocaba cada pé nun banco (bench)
e marcaba (mark) o patrén dos za-
patos novos.

Ese patrén realizado era o pun-
to de referencia para o zapateiro e
axudaba a asegurar un mellor axus-
te do calzado (von Keyserlingk et al.,
2012). Este concepto foi adoptado
agora polas empresas para referirse
a un proceso de aprendizaxe, inter-
cambio de ideas e adopcion de me-
llores précticas (Camp, 1989). Neste
sentido, o benchmarking ou a ava-
liacién comparativa permitelles aos
produtores de leite avaliar o seu
desempefio actual en relacion con
outros e identificar o potencial de
mellora (Egger-Danner et al., 2020).
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Pero cabe lembrar que a compa-
racion entre granxas as veces ¢ moi
dificil, e mesmo inttil, debido a dife-
rentes motivos:

e diferenzas en factores de mane-
x0 e producion que fan dificil a
comparacion

e diferentes fontes de datos, con
distintas ferramentas e sistemas
de calculo,

e débese garantir un rexistro de
datos preciso e consistente.

Isto Ultimo é especialmente com-
plicado en temas de satde. Asi, por
exemplo, describiuse que “moitos
sistemas [de rexistro de datos de
saide] non logran capturar datos
de maneira precisa e consistente”
(Kelton et al., 1998) ou que “os datos
de saude estandarizados, validos e
rexistrados sistematicamente a nivel
de rabano, e especialmente a nivel
rexional ou nacional, son fragmenta-
rios no mellor dos casos e, no peor,
inexistentes” (LeBlanc et al., 2006).
Mais recentemente mencionouse, en
canto & seleccion directa de resisten-
cia a enfermidades, que se require
de “rexistros precisos da incidencia e
gravidade das enfermidades. Moitos
produtores non rexistran as enfermi-
dades dunha maneira util para ese
propésito” (Appuhamy et al., 2007).

Con todo, hai outras areas nas ca-
les a recompilacién, rexistro e avalia-
cion dos datos estandarizdronse en
toda a industria, xa sexa porque se
rexistran a través de sistema de reco-
llida de datos estandarizados a nivel

» O OBXECTIVO FINAL DUN
SOFTWARE DE XESTION DE
GRANXA DEBE SER UNHA
FERRAMENTA QUE ACELERE
O PROCESO DE TOMA DE
DECISIONS SOPORTADA NOS
DATOS REXISTRADOS

internacional (asociacions de control
leiteiro e ICAR) ou a través do soft-
ware de xestion leiteira da granxa.
E o caso dos datos de producién,
reproducion, eliminacién ou reconto
de células somaticas, por exemplo
(Wenz e Glebel, 2012). Co obxectivo
de proporcionarlles un marco xeral
a técnicos, veterinarios e gandeiros
sobre o estado dos rabanos leiteiros
espafois no que confire a valores de
producion, reproducién e elimina-
cion, 51 veterinarios espafiois, todos
os usuarios do mesmo software de
xestion (Gando®; Gando Nuevas Tec-
nologias, Ferrol, Espafia) compilaron
de forma an6énima e acordada unha
serie de parametros de interese das
ganderias nas que asesoran para a
stia avaliacion conxunta.

MATERIAL E METODOS
Un grupo de 51 veterinarios espa-
fois aceptaron colaborar na crea-
ciéon dunha base de datos que per-
mita a comparacién entre granxas.
Para iso facilitaron autorizacion
para o acceso, de maneira anoé-
nima, aos datos dalgunhas das
granxas nas que asesoran e levan
o rexistro da informacién a través
da plataforma Gando®. Para a re-
collida da devandita informacion,
0s servizos técnicos de Gando®
realizaron unha consulta 4 base de
datos cos seguintes criterios:
e inclusion de granxas nas que lle
deu autorizacién ao veterinario
que xestiona a conta, »
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» UN DOS REQUISITOS E QUE

AS GRANXAS INCLUIDAS HAN
DE TER UN CONTROL DE
REPRODUCION NOS ULTIMOS 30
DIAS ANTES DA RECOLLIDA DA
INFORMACION

Taboa 1. Distribucién do total de animais polo tamafio de granxa

Media Minimo Percentil 25 Percentil 75 Maximo
Pequenas 52,08 29 44 61 69
Medianas 115,36 70 90 137 182
Grandes 341,07 183 209 399 1.706

Taboa 2. Demografia do rabaiio de animais adultos (en muxido e secas) en funcién

do tamaiio de granxa

Total vacas

Vacas en muxidura

Vacas secas

Media Media % Total Media % Total
Pequenas 35,88 19 97 % 1,23 3%
Medianas 72,72 26 95 % 3,57 5%
Grandes 205,8 57 93% 15,98 7%

Taboa 3. Demografia do estado reprodutivo dos animais adultos en funcién do tama-

fio de granxa
Total vacas Vacas xestantes Vacas inseminadas Vacas non IA
Media Media % Total Media % Total Media % Total
Pequenas | 35,88 17,75 49 % 9,18 25% 8,95 26%
* inclusion de granxas con polo | \edianas | 72,72 35,84 50% 18,16 25% 18,71 25%
menos 25 vacas adultas (Ver —[Ganges | 2058 | 9978 | 49% 53,62 26% 52,39 25%

definiciéon a continuacion),

e para cada unha das granxas,
avaliacion dos indices a partir
dos datos do ultimo control de

Téboa 4. Demografia do estado reprodutivo das xovencas en funcién do tamafio de

reproducion en cada rabafo. granxa

Establécese a data do tltimo Total xovencas Xovencas xestantes Xovencas IA Xovencas non IA

control como a ultima data na Media Media % Total Media % Total Media % Total

que hai rexistrado un diagnés- Pequenas 16,2 5,56 37% 1,37 10% 9,27 53%

tico de xestacion, Medianas 42,64 13,65 34% 3,81 10% 2517 56 %
e as granxas incluidas han de ter | Grandes 135,27 38,66 30% 12,17 9% 84,43 61%

un control de reproducion nos
altimos 30 dias antes da reco-
llida da informacion,
¢ a data de consulta a base de da-
tos realizouse o 8 de marzo de
2024. Por tanto, incluironse as
granxas cun control de repro-
ducion entre o 7 de febreiro e o
citado 8 de marzo de 2024.
Na devandita consulta recolléronse
0s seguintes parametros para cada
unha das 1.070 granxas enroladas:
a)Informacién do rabaiio: cédigo
de granxa (codificado), vacas en
muxidura (en namero, n), vacas
secas (n), vacas xestantes (n),
vacas inseminadas (n), vacas
non inseminadas (n), total de va-
cas (n), parto medio (n), media
de dias en leite (mDEL, dias), xo-
vencas xestantes (n), xovencas
inseminadas (n), xovencas non
inseminadas (n), total xovencas
(n) e total de animais (n).

b)Producion: animais con rexis-
tro de producion a 305 dias (n) e
media de producién normaliza-
da a 305 d (kg).

Para a determinacion de normali-
dade utilizouse a proba de Shapiro-
Wilk. Naquelas variables que non se
confirmou a distribucién normal, no
canto do ANOVA empregouse a pro-
ba non paramétrica de H de Kruskal-
Wallis para determinar se habia unha
diferenza nas medias e proporciéns
de poboacions de vacas e xovencas
nas distintas categorias de granxa en
funcién do tamafio de rabano e a pro-
ducioén de leite.

c¢)Reproducion: vacas problema
(n), intervalo parto-1.* insemina-
cion (IA) (dias), intervalo parto-
prefiez (dias), intervalo parto-
parto (dias), nimero de IA en
vacas prefadas/vacas prefiadas
(n), intervalo entre inseminacions
medio (dias), idade a primeira [A
(meses), idade media ao primei-
ro parto (meses), idade prevista
ao parto (meses), intervalo entre
nacemento e prefiez (meses).

d) Eliminacién: de maneira separa-
da para vacas e xovencas, reco-
lleuse para cada grupo o nime-
ro de animais que foron baixas
(baixas, n), ben sexa por venda
para vida (n) ou por morte (n),
asi como polo motivo (infertilida-
de, selecciéon voluntaria, proble-
mas de ubre, coxeira, accidente,
campaia de saneamento, enfer-
midade ou morte, n).

DESCRICION DA BASE DE DATOS

166.226 animais, dos cales 103.166
son vacas adultas e 63.060 son xo-
vencas. Isto representa o 19,20 %
das ganderias (1.070 de 5.573 gan-
derias con entregas de leite en Ga-
licia, MAPA 2024) e 0 33,41 % das
vacas adultas da comunidade auto-
noma (106.562 de 318.958 vacas
adultas en Galicia, MAPA, 2024). »

102 | Vaca Pinta n.” 45| 05.2024



Produccion
Mas Rentable

Produccion Reproduccion

Smartamine®, jINIGUALABLE!

Una forma de producir rentable y sostenible en el tiempo
Adisseo, lider mundial en aminoacidos protegidos desde 1990.
Consulta a tu técnico de confianza.

3+34 974316092
@ Info.nasp@adisseo.com

A Bluestar Company

QM DISSEO



REPRODUCION

» DAS 1.070

GRANXAS

INCLUIDAS NESTE REPORTE,
SO 620 DISPUNAN DE
INFORMACION ACTUALIZADA

DE CONTROL LEITEIRO

Descricion dos resultados produtivos
Das 1.070 granxas incluidas neste
reporte, s6 620 granxas dispuilan de

informacion actualizada de control

leiteiro (57,94 % do total). A media
de produciéon a 305 das devanditas
granxas foi de 10.209 kg por vaca,
cun rango de 5.307 a 14.232 kg,

cun intervalo intercuartil de 9.169 a

11.333 kg. »
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Taboa 5. DEL medio do rabaiio en funcién do tamaiio de granxa

Total vacas DEL
Media Media Percentil 25 Percentil 75
Pequenas 35,88 238.492 207 265
Medianas 72,72 220.92° 195 241
Grandes 205,80 205.18° 184 222

Valores conectados por diferentes letras son estatisticamente diferentes (p>0.001)

Taboa 7. Distribucién da producién normalizada a 305 d por cuartil de nivel de

producion
Total vacas Media de producién normalizada do rabafio
Media Media Minima p25 p72 Méx
Baixa 66,39 8.099 5.037 7.736 8.833 9.166
Media 105,19 10.330 9.172 9.848 10.778 11.329
Alta 154,77 12.078 11.339 11.626 12.445 14.232

Taboa 8. Relacién entre o grupo de tamafio de granxa (pequenas, medias e grandes)
cunha producién a 305 d

Total vacas
Media
Pequenas 52 9.065
Medianas 115 10.098
Grandes 341 10.901

Valores conectados por diferentes letras son estatisticamente diferentes (p>0.001)
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Descricion dos resultados reprodutivos

Téboa 6. Parto medio do rabafio en funcidn do tamafio de granxa

Total vacas Parto medio
Media Media Percentil 25 Percentil 75
Pequenas 35,88 2.6° 2,20 2,87
Medianas 72,72 2.34b 2,12 2,54
Grandes 205,80 232 2,18 2,48

Taboa 9. Relacion entre o grupo de tamafio de granxa (pequenas, medias e grandes) e indices reprodutivos de xovencas

Total xovencas Idade 1.% 1A Idade media parto Idade prevista parto Intervalo nac.-prefiez
Media Media Media Media Media
Pequenas 16 16,85 26,88 26,96 17,95
Medianas 43 16,35 26,67 26,44 17,53
Grandes 135 1545 25,64 25,57 16,52
Total 59 16,26 26,46 26,36 17,39

Taboa 10. Relacién entre o grupo de tamafio de granxa (pequenas, medianas e grandes) e indices reprodutivos de vacas

Total vacas PIntervaalo IntervaIP Intervalo %Vacas Ifprefiez en prefiadas Intervalo
arto-1.7 IA Parto-Prefiez Parto-Parto problema entre IA
Media Media Media Media Media Media Media
Pequenas 36 91,81 146,65 429,70 21% 2,40 38,72
Medianas 73 89,32 140,41 424,22 18% 2,36 36,96
Grandes 206 88,29 135,72 420,92 17% 2,36 34,71
Total 96 89,69 140,82 424,75 18% 2,37 36,85

Taboa 11. Relacion entre o grupo de producién (pequenas, medias e grandes) e indices reprodutivos de vacas

Total vacas Intervalo IntervaIP Intervalo %Vacas Ifprefiez en prefiadas Intervalo
Parto-1.? IA Parto-Prefiez Parto-Parto problema entre IA
Media Media Media Media Media Media Media
Baixa 66 90,24 144,80 431,81 19% 2,38 38,52
Media 105 86,96 137,24 423,17 18% 2,38 36,36
Alta 155 89,88 134,95 418,86 17% 2,32 33,80
Total 108 88,51 138,56 424,24 17% 2,32 33,80
0% Cojera
5%
Enfermedad
6%
Descricion dos resultados de e
eliminacion
No conxunto de datos representa-
dos na base de datos, elimindronse Seleccion Mo
un total de 27.146 vacas adultas Vol
no ultimo ano. De todas elas, o
destino final foi venda para vida e
para sacrificio para 24.217 vacas, i hccerte; S06| | Campaliade
mentres que 2.929 foron mortas
na explotacion. Cojera; 67
No conxunto de datos repre-
sentados na base de datos, elimi- Enfermedad; 807
naronse un total de 5.863 xoven- ‘Infema
cas no ultimo ano. De todas elas, o ‘
destino final foi venda para vida e Seleccion
para sacrificio para 4.459 xoven- Voluntaria; 3410
Muerte; 513

cas, mentres que 1.395 foron mor-
tas na explotacion.
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Taboa 17. Porcentaxe de eliminacion por tamafio de granxa

Percentil 75

Media Percentil 25
Pequenas 24,78 % 16,92 % 30,92 %
Medianas 29,00 % 21,96 % 35,59 %
Grandes 28,38 % 22,24% 33,67%
Total 27,79 % 20,76 % 34,28%
Taboa 18. Porcentaxe de eliminacién por producién de granxa
Media Percentil 25 Percentil 75
Baixa 27,96 % 20,45 % 34,03 %
Media 29,07 % 22,59 % 34,83%
Alta 27,59 % 21,96 % 33,86 %
Total 28,43% 21,87 % 34,45 %
Taboa 20. Porcentaxe de eliminacion en xovencas por tamaio de granxa
Media Percentil 25 Percentil 75
Pequenas 12,85 % 6,23 % 15,39 %
Medianas 10,44 % 4,24 % 1217 %
Grandes 9,26 % 3,36% 11,32%
Total 10,56 % 4,28 % 12,37 %

*COLABORADORES
Alberte Rico (CV. Meira), Alfonso Goris Pereiras (CLUN
Cooperativas Lacteas Unidas), Aimudena Tato Mosquera
(Coop. Leiteira Pico Sacro), Andrés Fernandez Fernéndez,
Benigno Rey Pazos (Coop. Xallas), Candido Rodriguez
Fernandez, Carmen Castro Gomez (Xestavet), Carolina
Pardo Martinez (Aira SCG), Daniel Server Gonzale, Elena
Reyes Mulero (Xestavet), Estefania Maceira Taibo, Fermin
Rico (C.V. Meira), Fernando Reguera Nadela (Aira SGC),
Fernando Vidal Redondo (CenVet), Francisco J. Gonzélez
(CV. Meira), Francisco Vidal Redondo (CenVet), Gerardo
Alonso (CV. Meira), Guillermo Lorenzo (VEIGA), Hector
Ferreras (Agrosoneira), Isabel Vilarifio Gonzalez (Aira
SCG), Ismael Fernandez Sanchez (Xénese ETE), Javier
Tenreiro Diaz (VEIGA), José Angel Quintana Diaz, José
Manuel Grille Barbeira (Agrobarcala, José Manuel Lema
Pérez (CenVet), Juan Cainzos (ABS Espafia), Juan Garcia
Arias (Xestavet), Juan Ignacio Rico Adega (Gando), Juan
Luis Mosquera Gémez (Agrobarcala), Laura Romén
Reigosa (Agrobarcala), Luis Fernandez Couto-Gomez,
Luis Miguel Araujo Arte (Aira SGC), Manuel Antelo
Ferreiro (CenVet), Marcial Ferndndez Rodriguez (3 vet
sar 2018 SCP), Marcos Ferndndez Gonzalez (Aira SCG),
Marcos Vigo Fernédndez,Maria Alvarez Rey (CenVet),
Marta Isabel Salillas Martinez (Aira SGC), Miguel
Gonzalez (CV. Meira), Mnica Barrio (Xénese ETE), Oscar
Lois Bravo (Aira SGC), Pablo Pérez Vilas (CenVet), Pablo
Santos Diaz (Coop. Xallas), Ricardo Garcia (Agrosoneira),
Roi Capén Fernéndez (Aira SCG), Rosa Carballo Felpete
(Aira SCG), Rubén Laria Sanmartin (CLUN Cooperativas
Lécteas Unidas), Sandra Meledo Ojén (Aira SCG), Sara
Gracia Carbajo (Coop. Xallas), Soledad Garcia Ameijeiras
(CenVet), Susana Velo Garcia (CetVet)

El nuevo
estandar
de carros
mezcladores

Maxima tecnologia y
rendimiento Unico para
un servicio integral

Preparacion automatizada de la

«@\ mezcla
— ‘ Homogeneidad

perfecta

Bajo
consumo

..
od
=

BN

CARROS MEZCLADORES %
%
(1-3 sinfines) %
é |
7
%1
| :
% Z
% Z
7 Z
/ Z
Autopropulsados  Arrastrados Estacionarios 4/// ;
24 modelos 24 modelos 7 modelos ///// Z
de 1la 36 m? de9ad46m’  della46m? /I/,I Z
III” =
N =
l|||| =
)

)
A\ ly,
\\\\\\\\\\\\\

Innovadora tecnologia NIR de
medicién de la homogeneidad
integrada en el mezclador o portatil

faresin.com

05.2024 | Vaca Pinta n.° 45 | 107



