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El tapado de los silos aéreos: una operacion de
minutos que define meses de calidad

La rentabilidad de meses de trabajo puede esfumarse en cuestion de horas. La entrada de aire en la periferia
del silo aéreo desata un deterioro aerdbico que destruye hasta el 35 % de la materia seca y compromete la
inocuidad por micotoxinas. A través de este analisis exploro por qué el sellado inmediato y las peliculas con
barrera de oxigeno son la inversion de mayor retorno en la conservacién de forraje.
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EL PROBLEMA EMPIEZA EN LA
SUPERFICIE

| silo aéreo —el bunker de
E paredes y la torta o pila— es

hoy la forma dominante de
conservar grandes volimenes de
forraje en los sistemas ganaderos
intensivos. Su principal ventaja,
almacenar mucho a bajo coste por
tonelada, esconde su mayor debili-
dad: una enorme superficie expues-
ta en relacién con la masa total.
Mientras que en el nicleo del silo el
forraje bien compactado alcanza y
mantiene condiciones anaerdbicas
estables, la periferia queda perma-
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nentemente amenazada por la en-
trada de oxigeno. Es alli, y no en el
centro, donde se juega buena parte
del resultado de toda la cadena de
confeccion.

La conservacion por ensilado de-
pende de un principio sencillo: en
ausencia de aire, las bacterias aci-
do-lacticas fermentan los aztcares
solubles, bajan el pH y estabilizan
el material. Lograr y sostener esa
anaerobiosis en silos de granja es,
sin embargo, mas dificil de lo que
suele suponerse (Wilkinson y Da-
vies, 2013). El tapado, una opera-
cion que muchas veces se resuelve

“a las apuradas” al final de la jorna-
da de confeccion, es justamente la
barrera fisica que separa un forraje
bien conservado de uno que pierde
materia seca, valor nutricional y sa-
nidad antes de llegar al comedero.

QUE OCURRE CUANDO ENTRA OXiGENO
Cuando el oxigeno alcanza el forraje
ensilado, se dispara una cadena de
eventos conocida como ‘deterioro
aerobico’. Los primeros protagonis-
tas son las levaduras, que consumen
el acido lactico —el mismo que ha-
bia estabilizado el material— y ele-
van el pH.



» UN TAPADO QUE "TAPA” PERO NO SELLA
—QUE APOYA EL PLASTICO SIN ELIMINAR
EL AIRE NI FIJAR LOS BORDES—- DEJA UN
CANAL ABIERTO PARA QUE EL DETERIORO
AVANCE HACIA ADENTRO

Con la acidez perdida, el ambiente se vuelve hospi-
talario para mohos y bacterias aerébicas, que oxidan
azucares, acidos y otros sustratos liberando calor
(Wilkinson y Davies, 2013). Ese calentamiento es la
sefal mds visible del proceso: un frente que “trans-
pira” o una capa superior tibia indican que la masa
ya estd respirando y, por lo tanto, perdiendo.

El deterioro no es solo una cuestion de unos kilos
quemados. A medida que avanza, cambia la compo-
sicion microbiana del silo. Se ha documentado que
la exposicién al aire favorece la multiplicacién de
microorganismos esporulados —incluidas bacterias
del tipo clostridial— que comprometen tanto la fer-
mentacién como la calidad higiénica del producto
(Borreani y Tabacco, 2008). En otras palabras, el oxi-
geno no solo resta materia seca: reescribe la micro-
biologia del forraje y abre la puerta a problemas que
se arrastran hasta el animal.

Un punto clave —y, a menudo, ignorado— es que
el deterioro aerobico no espera a la apertura del
silo. Durante todo el periodo de almacenamiento,
si el sellado es deficiente o el film se dafia, el aire
ingresa de manera lenta pero constante por la su-
perficie y los bordes. El forraje de las zonas perifé-
ricas puede deteriorarse durante meses, en silencio,
mucho antes de que se retire la primera pala. »
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» EL TAPADO NO ES UN
GASTO: ES EL SEGURO
MAS BARATO DE TODA
LA INVERSION EN
CONSERVACION

ELTECHO Y LOS HOMBROS:
LA ZONA CRITICA
No todas las partes del silo corren el
mismo riesgo. La compactaciéon nun-
ca es uniforme: las capas superiores
y los hombros (la transicién entre el
techo y las paredes) quedan siste-
maticamente menos densas y, por lo
tanto, mas aireadas. Es alli donde se
concentra el deterioro. En un traba-
jo cldsico realizado en silos de esca-
la real y piloto, Bolsen et al. (1993)
midieron las pérdidas en el metro
superior de silajes de alfalfa, maiz
y sorgo: en el material sin tapar, el
deterioro comenzaba por encima de
los 33 cm de profundidad y progre-
saba hasta los 67 cm, mientras que
el sellado inmediato reducia marca-
damente esas pérdidas y mantenia
temperaturas mas bajas en toda la
franja superior.

La explicacion es fisica. El oxigeno
no se queda en la ldmina superficial:
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puede penetrar y desplazarse varios
metros dentro de la masa a lo lar-
go de las vias de menor resistencia,
especialmente por las regiones peri-
féricas y de baja densidad (Borreani
et al., 2007). Por eso, un tapado que
“tapa” pero no sella —que apoya el
plastico sin eliminar el aire ni fijar
los bordes— deja un canal abierto
para que el deterioro avance hacia
adentro. Cuanto mayor es el ancho
del silo y mds lento el avance del
frente de consumo, mas tiempo tiene
ese aire para hacer daio.

LA MAGNITUD DE LAS PERDIDAS:

PONER NUMEROS AL DESCUIDO

El deterioro aerdbico suele subes-
timarse porque es difuso y se con-
funde con “lo normal”. Pero las ci-
fras son contundentes. Wilkinson y
Davies (2013) estiman que, en con-
junto, el deterioro aerdbico puede
afectar hasta cerca del 20 % de la
materia seca total almacenada en
silos de granja. En la capa superior,
donde se concentra el dano, las pér-
didas son mucho mayores: Borreani
et al. (2007) reportaron pérdidas de
materia seca que pueden superar el
35 % en los primeros 0,5 m bajo un
film convencional mal sellado.

La brecha entre lo que se sabe y
lo que se hace qued6 retratada en
un relevamiento de 127 silos hori-
zontales: solo el 18 % estaba sellado
con plastico, y en esos pocos el se-
llado redujo las pérdidas de materia
organica de la franja superior en
magnitudes que, segin el afio, fue-
ron de entre 16 y 37 puntos porcen-
tuales (Holthaus et al., 1995). Dicho
de otro modo: una proporciéon enor-
me de los silos arrancaba ya con
una porcién del forraje condenada
antes de abrirse, simplemente por
no tapar bien.

Conviene traducir estos porcenta-
jes a la economia del campo. Si en
una torta de varios cientos de tone-
ladas el techo y los hombros pierden
un tercio de su materia seca, lo que
se pierde no es solo volumen: es la
fraccion de forraje mds cercana a la
superficie, que ademads contamina
el material sano que la rodea cuan-
do se mezcla en la pala. El coste del
plastico de calidad y de las horas
de tapado es, frente a esto, margi-
nal. Pocas decisiones en la cadena
de conservacion tienen una relacion
coste-beneficio tan favorable como
tapar bien.

Vale un ejercicio simple. En una
torta cuya capa superior representa,
supongamos, el 15 % del volumen
total, una pérdida del 30 % en esa
franja equivale a tirar alrededor del
4 al 5 % de toda la materia seca con-
feccionada, sin contar el forraje sano
que se descarta por estar adherido al
deteriorado. Sobre un silo de 1.000
toneladas de materia verde, eso pue-
de significar decenas de toneladas
de forraje perdido por temporada.
Frente a ese numero, la inversién
en un buen film, en bolsas de peso y
en un par de horas de mano de obra
para sellar correctamente se recu-
pera muchas veces. El tapado no es
un gasto: es el seguro mas barato de
toda la inversion en conservacion.

MAS ALLA DE LA MATERIA SECA:
SANIDAD Y SALUD DEL GANADO
Reducir el problema a “kilos perdidos”
deja afuera la mitad de la historia. El
forraje deteriorado es, ante todo, un
forraje menos sano. Los mohos que
proliferan en las zonas aireadas no
solo consumen nutrientes: muchos
producen micotoxinas. La revision de
Ogunade et al. (2018) describe como
el manejo deficiente del silo —baja
densidad, sellado pobre, avance len-
to del frente— favorece el desarrollo
de hongos toxigénicos durante el al-
macenamiento y la extraccién, con
compuestos como aflatoxinas, zeara-
lenona, deoxinivalenol y ocratoxina A
entre los mas frecuentes.

El caso de las aflatoxinas es es-
pecialmente sensible, porque tienen
impacto directo sobre la inocuidad
de la leche. Cavallarin et al. (2011)
demostraron que la acumulacién de
aflatoxina en silaje de maiz aumenta
como consecuencia de la exposicion
aerébica, y que limitar ese deterio-
ro reduce su produccion. Es decir:
la misma falla de sellado que cuesta
materia seca puede terminar com-
prometiendo un parametro regulado
en el tambo. A esto se suma el ries-
go de Listeria monocytogenes, que
prospera en el forraje himedo y en-
mohecido de las zonas mal selladas.

Y hay un efecto que el productor
percibe, aunque no lo mida: el fo-
rraje deteriorado reduce el consu-
mo voluntario y la digestibilidad. El
animal rechaza el material caliente
y mohoso, o lo consume con menor
aprovechamiento. Asi, una falla de
tapado se propaga aguas abajo —de
la materia seca perdida en el silo a »
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» CONVIENE ACLARAR QUE LA PELICULA BARRERA NO
REEMPLAZA AL BUEN MANEJO: LO POTENCIA. SOBRE UN
SILO MAL COMPACTADO O MAL CERRADO EN LOS BORDES,

NINGUN FILM HACE MILAGROS

la sanidad del alimento y, finalmente,
a la respuesta productiva del rebafio.

NO TODOS LOS PLASTICOS SON
IGUALES

Durante décadas, el sellado de silos
aéreos se resolvié con films de po-
lietileno, en uso desde los afios cin-
cuenta por sus buenas propiedades
mecdnicas y su bajo coste. El pro-
blema es que el polietileno, incluso
en espesores altos, es relativamente
permeable al oxigeno: deja pasar
aire de manera lenta pero sosteni-
da durante todo el almacenamiento
(Wilkinson y Davies, 2013), de ahi
que las capas superiores sigan dete-
riorandose atn bajo un plastico apa-
rentemente intacto.

La respuesta tecnolégica fueron
las peliculas con barrera al oxigeno
(films “barrera”, u OB por su sigla
en inglés): ldminas de muy baja per-
meabilidad —habitualmente, com-
binando polimeros como el EVOH
con polietileno— que se colocan en
contacto directo con el forraje, de-
bajo del film de cobertura principal.
La evidencia a favor de este siste-
ma es consistente. Borreani et al.
(2007) mostraron que, frente a un
polietileno estdndar, la pelicula ba-
rrera reducia las pérdidas de mate-
ria seca y los recuentos de levadu-
ras y mohos en la franja superior
del bunker. En condiciones experi-
mentales, Orosz et al. (2013) com-
pararon ambos sistemas y hallaron
una estabilidad aerébica promedio
de 249 horas bajo film barrera fren-
te a 184 horas bajo polietileno es-
tandar, sin mohos detectables en el
material sellado con barrera.

La sintesis mas solida proviene de
un metaanalisis que reunié6 nume-
rosas comparaciones: respecto del
polietileno convencional, los siste-
mas con barrera al oxigeno reduje-
ron las pérdidas de materia seca de
la capa superior en torno al 42 %
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y disminuyeron la proporcién de si-
laje no comestible en alrededor del
72 % (Wilkinson y Fenlon, 2014).
No se trata de mejoras marginales,
sino de diferencias que cambian la
cuenta final del silo. Conviene acla-
rar que la pelicula barrera no reem-
plaza al buen manejo: lo potencia.
Sobre un silo mal compactado o mal
cerrado en los bordes, ningtn film
hace milagros.

TAPAR BIEN: PRACTICAS RESPALDADAS
POR LA EVIDENCIA

Un buen sellado no empieza con el
plastico, sino mucho antes. La pri-
mera linea de defensa es la densi-
dad. Cuanto mas compacto el forra-
je, menos aire incluido y menor po-
rosidad, lo que dificulta el avance del
oxigeno. La literatura propone como
objetivo alcanzar una densidad de al
menos 240 kg de materia seca por
metro cibico y una porosidad por
debajo de 0,40, coordinando la velo-
cidad de llenado con el peso del trac-
tor pisador para lograrlo (Wilkinson
y Davies, 2013). Una masa bien com-
pactada hace que el tapado posterior
trabaje sobre una base sélida, en lu-
gar de sellar un colchén de aire.

El segundo principio es el tiempo:
tapar el mismo dia, sin esperar a
“manana”. Cada hora que el forraje
permanece descubierto es respira-
cién, calentamiento y pérdida. Una

vez decidido el cierre, la calidad del
sellado depende de dos factores que
actian juntos (Borreani y Tabacco,
2014): la calidad del film —su per-
meabilidad al oxigeno, su espesor, su
protecciéon a la radiacion ultraviole-
ta— y la firmeza con que ese film se
mantiene pegado al forraje. De poco
sirve un material excelente si queda
flojo o si los bordes quedan abiertos.

Para fijar el plastico al forraje, el
sistema mads probado combina el
film de barrera en contacto directo
con la masa, un film de cobertura
por encima y un peso continuo y
bien distribuido. Las bolsas de grava
o ripio dispuestas a lo largo de los
solapes y los bordes son hoy una de
las alternativas méas confiables; los
neumadticos, en contacto total entre
si, siguen siendo de uso extendido.
El plédstico lateral que recubre las
paredes y luego se pliega sobre los
hombros sella esa zona critica donde
el techo se encuentra con la pared. El
objetivo es eliminar todo espacio por
donde el viento pueda “bombear”
aire bajo la ldmina.

Mantener la integridad del film
durante el almacenamiento es tan
importante como colocarlo. El dafio
por viento, aves, roedores o tran-
sito de animales abre microvias de
entrada de oxigeno que reactivan el
deterioro; revisar y reparar perfora-
ciones es parte del trabajo. Por dlti-
mo, el manejo en la extraccion cierra
el circulo: un frente firme, parejo y
vertical, junto con una velocidad de
avance suficiente —del orden de 10
a 16 cm por dia en época fria y de
25 a 35 cm por dia en época cdli-
da— evita que el aire que entra por
la cara gane terreno sobre el ritmo
de consumo (Borreani et al., 2018).
La temperatura del frente es un buen
termémetro de gestion: una cara que
se calienta avisa que el aire estd ga-
nando (Borreani et al., 2018). »
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ERRORES FRECUENTES QUE TIRAN
ABAJO EL SELLADO
Maés alla de la teoria, en el campo
el sellado falla casi siempre por las
mismas razones. La primera es la de-
mora: dejar el silo descubierto “hasta
mafana” porque se hizo tarde. Esas
horas de exposicion, multiplicadas
por la superficie de una torta, son
pérdida pura. La segunda es tapar
sobre una compactacion insuficiente:
un plastico impecable sobre un col-
chon de aire sella, en realidad, el oxi-
geno adentro. La tercera, y quizas la
mas costosa, es descuidar los bordes
y los hombros. Un techo bien pesa-
do, pero con los laterales flojos, deja
abierta justamente la via por donde
el viento bombea aire bajo la ldmina.
Otros errores son mas sutiles. Dis-
tribuir el peso de manera despare-
ja —neumaticos separados entre si,
bolsas solo en el centro— deja zonas
donde el pldstico “respira” con el
viento. No revisar el silo durante el
almacenamiento permite que perfo-
raciones de aves, roedores o ramas
pasen desapercibidas durante se-
manas. Y, en la extraccion, un frente
irregular, escalonado o que avanza
demasiado lento vuelve a exponer el
forraje al aire justo cuando estd por
entrar al comedero. Cada uno de es-
tos descuidos reabre la misma puer-
ta que el tapado intenta cerrar; co-
rregirlos no requiere inversién, sino
criterio y método.

EL CONTEXTO LOCAL: CLIMA CALIDO Y
CONSUMO DE VERANO

Buena parte de la evidencia citada
proviene de regiones templadas, pero
sus conclusiones se vuelven atin mas
relevantes en vuestras condiciones.
En climas célidos y durante el consu-
mo de verano, las levaduras y los mo-
hos trabajan mas rapido, la estabili-
dad aerébica se acorta y el margen
de error en el sellado se reduce. Lo
que en un invierno europeo puede ser
una pérdida tolerable, en una pila de
maiz o sorgo expuesta al sol del vera-
no puede convertirse en un deterioro
acelerado en pocos dias.

La brecha entre el conocimiento
disponible y la practica habitual si-
gue siendo, probablemente, la ma-
yor oportunidad de mejora a bajo
coste en la conservacion de forrajes.
No requiere tecnologia sofisticada:
requiere decision, planificacion de
la jornada de tapado y materiales
adecuados.
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Parametro de manejo

Densidad de compactacion

Tabla 1. Objetivos de manejo para un sellado eficaz de silos aéreos

Objetivo de referencia

= 220-240 kg MS/m3

Por qué importa

Menor porosidad y menos aire
ocluido en la masa

Porosidad

< 0,40 (proporcién de poros)

Limita el avance del oxigeno hacia
el interior

Tiempo entre llenado y tapado

El mismo dia, sin demoras

Cada hora de exposicién es
respiracion y pérdida

Velocidad de avance del frente

10-16 cm/dia en frio;

Evita que el aire gane terreno sobre

25-35 cm/dia en calor el consumo
» n 5 - p
Sellado de bordesy solapes Film lateral peso continuo sobre | Los hombros y juntas son las vias
uniones de entrada

» EN EL CAMPO EL SELLADO FALLA CASI SIEMPRE POR LAS
MISMAS RAZONES. LA PRIMERA ES LA DEMORA: DEJAR EL
SILO DESCUBIERTO “HASTA MANANA” PORQUE SE HIZO
TARDE. ESAS HORAS DE EXPOSICION, MULTIPLICADAS POR LA
SUPERFICIE DE UNA TORTA, SON PERDIDA PURA

Por eso vale insistir en un cambio
de mirada: el tapado no es el final de
la confeccion, es parte del proyecto del
silo desde el primer dia. Quien pla-
nifica el ancho de la torta en funcion
de la velocidad de consumo prevista,
quien coordina la pisada con el llena-
do y quien tiene el plastico y el peso
listos antes de terminar de cargar, esta
protegiendo una inversién que ya hizo
en semilla, labores, cosecha y picado.

MENSAJES PARA LLEVARSE AL CAMPO

e Primero, la densidad y el sellado
son la misma estrategia: un fo-
rraje bien compactado y tapado el
mismo dia parte de una posicién
que ningun film puede recuperar
después si se descuida.

¢ Segundo, la periferia manda: te-
cho, hombros, bordes y solapes
son las verdaderas vias de entrada
del oxigeno; sellarlos con film late-
ral y peso continuo rinde mds que
cualquier otro detalle.

¢ Tercero, el film importa: frente al
polietileno convencional, las pelicu-
las con barrera al oxigeno reducen
de manera consistente las pérdidas
y mejoran la estabilidad aerébica
de la capa superior, pero potencian
el buen manejo, no lo sustituyen.

e Cuarto, lo que se juega no es solo
materia seca: es sanidad, micotoxi-
nas e inocuidad de la leche, consu-
mo y respuesta del ganado. Tapar
bien es, antes que nada, una deci-
si6n de calidad y de salud animal.

La conservacion de forrajes acu-
mula una inversién que comienza
con la semilla y termina en la vaca.
El tapado del silo es el ultimo es-
lab6n —y a la vez el mds barato—
para que esa inversion no se respire
en el camino. W
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De la cosecha al silo: convirtiendo el ensilado en rentabilidad

Dra. Vesna Jenkins, Product Manager Inoculantes para Ensilacdo, EW Nutrition GmbH

En la ganaderia lechera actual, el ensilado es un motor clave de rendimiento, eficiencia y rentabilidad. Sin
embargo, se sigue perdiendo valor entre la cosecha y la alimentacion debido a una fermentacion deficiente y una

escasa estabilidad aerdbica.

in una conservacion adecuada,

las pérdidas se acumulan rapida-

mente: los nutrientes se degra-
dan, el ensilado se calienta en el silo
y la calidad higiénica se deteriora. El
resultado es menor consumo, menor
produccién lactea y mas problemas
sanitarios. Un ensilado estable y bien
fermentado, en cambio, ofrece una
fuente de energia constante y de alta
calidad que sostiene el rendimiento
dia a dia. Los inoculantes guian este
proceso desde el inicio, asegurando
que las bacterias beneficiosas do-
minen la fermentacién y protejan el
valor nutritivo durante el almacena-
miento y la distribucion.

Fermentacion mas rapida, mejor
conservacion

Con BioStabil Mays, estos beneficios
se traducen en resultados medibles
en el siloy en el pesebre. La fase criti-
ca inicial es una fermentacion rapida
y eficiente. BioStabil Mays contiene
Lactiplantibacillus plantarum DSM
19457, una cepa homofermentativa
de accién rapida que produce acido
lactico, reduce el pH, preserva nu-
trientes y energia, minimiza las pér-
didas de materia seca y limita la de-
gradacion proteica. Se conserva una
mayor proporcién del forraje cose-
chado.

Una estabilidad que va mas alla del
silo

La calidad del ensilado se vuelve a

BioStabil
Mays

poner a prueba en la distribucion. La
exposicion al oxigeno provoca calen-
tamiento, actividad de levaduras y
deterioro. BioStabil Mays lo comba-
te con Levilactobacillus brevis DSM
23231 y Lentilactobacillus buchneri
DSM 19455. Estas bacterias hetero-
fermentativas producen acido acéti-
co, un antifungico natural que inhibe
levaduras y mohos, manteniendo el
ensilado frio, estable e higiénico en el
frente del silo.

Beneficios en la practica

En la explotacién, estas mejoras se
traducen en condiciones de alimenta-
cién mas uniformes:

+ Frente de ensilado mas estable y
con menor calentamiento

+ Forraje mas limpio e higiénico
+ Consumo mas homogéneo en todo
el rebafio

Resultados demostrados donde
mas importa
En un ensayo universitario indepen-

diente, BioStabil Mays demostro:

+ +1,1 kg de leche corregida por gra-
sa (LCG) por vaca y dia

+ —26 % en el recuento de células so-
maticas (RCS)

« Reduccién de pérdidas de materia
seca de hasta el 41 %

Resultados que reflejan mayor disponi-
bilidad de nutrientes, mejor higiene y
mayor eficiencia alimentaria global.

Rendimiento basado en datos.

ew | nutrition

Extraiga mas valor de cada tonelada de ensilado:

Menos pérdidas, mayor rentabili-
dad

Las pérdidas durante el ensilado vy
la distribucién suelen infravalorarse,
pero repercuten directamente en la
rentabilidad de la explotacién. Al con-
servar mas materia seca y estabilizar
el ensilado en la distribucién, BioSta-
bil Mays convierte en leche una ma-
yor parte del forraje cosechado. Para
el ganadero: menor coste de alimen-
tacion por litro, mejor aprovecha-
miento del forraje propio y mejora de
la salud y el rendimiento del rebafio.

Una herramienta practica para la
gestion moderna del ensilado

BioStabil Mays no es un simple aditi-
Vo, sino una herramienta de gestion
para garantizar calidad constante en
condiciones reales de explotacién.
Combinado con buenas practicas -co-
secha en el momento 6ptimo, longi-
tud de picado adecuada, compacta-
cion eficaz y sellado rapido- maximiza
el potencial del ensilado de maiz.

Cada paso, del campo al silo, influ-
ye en el resultado final. Mejorando
el control de la fermentacién, la
estabilidad aerébica y la eficiencia
alimentaria, BioStabil Mays prote-
ge la inversién en forraje. Porque
en la ganaderia lechera moderna,
el éxito no consiste solo en produ-
cir ensilado: es convertirlo en ren-
tabilidad.

Distribuido
en Galicia por

®
ZOONORT

C/ Xoan Montes, 35-39
(27270) Mosteiro - Pol, Lugo

982 345 901 | info@zoonort.com
zoonort.com
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Ensilado del maiz \M Ensilado del maiz

Mejora visible del bienestar

de las vacas vy la estabilidad

El aditivo para ensilado Bonsilage Fit M garantiza ensilados de maiz estables y
una aportacion extra de propilenglicol para su ganado, incluso en condiciones extremas.

Gracias a su exclusiva combinacion de
bacterias acido lacticas, Bonsilage Fit M
es capaz de crear grandes cantidades de 1 dosis = 100 t de MF ensilado de maiz (@ 33% de MS)
propilenglicol en el ensilado de maiz. Las 100t MF = 33t MS
dosis utilizadas de Bonsilage Fit M crean 1% en 33 t corresponde
un promedio de 330 kg de propilenglicol a 330 kg de propilenglicol i
(imagen 1), lo cual ayuda notablemente al

metabolismo energético de los animales

y mejora, entre otras cosas, la fertilidad y

los intervalos entre partos.

Mejora visible de la estabilidad eemE )

El nivel de levaduras y el moho aumenta
considerablemente en las plantas de maiz.
En el ensilado de maiz se produce un reca-

Una dosis de BONSILAGE FIT M produce 11 bidones de propilenglicol

lentamiento si no se aplica la accion inhibi-

Bonsilage Fit M estabiliza el ensilado y aporta mayor bienestar a las vacas



Ensilado del maiz

Mejora visible del bienestar de las vacas y la estabilidad

toria necesaria mediante el acido
acético y la libracion de oxigeno du-
rante la extrac- cion. Con un control
preciso de los acidos de fermenta-
cién (imagen 2) se inhiben las leva-
duras y el moho.

Las pérdidas energéticas y las pérdidas
debidas al crecimiento incontrolado de
moho vy levaduras en los ensilados de
maiz pueden acarrear rdpidamente un
coste de mas de 100 euros por hecta-
rea de super- ficie de ensilado de maiz
cultivada. Las pérdidas ocasionadas en-
carecen la produccién del ensilado de
maiz en 4-6 € por tonelada de ensilado.
Las pérdidas adicionales como conse-
cuencia del reca- lentamiento también
afectan al balance financiero del flujo
de produccion.

Bonsilage Fit M

El aditivo para ensilado Bonsilage
Fit M reduce el riesgo de recalen-
tamiento al modificar el patron de
los acidos en la fer- mentacién. Ob-
teniendo mayor cantidad de acido
acético y menor cantidad de &ci- do
lactico y generando mas propilengli-
col. La porcion adicional de propi-
lenglicol y el acido acético formado
favorecen el bien- estar de las vacas
y reducen los problemas derivados
de la alimentacién como la aci- dosis
y la cetosis.

Pregunte a su asesor de Schaumann
por Bonsilage Fit M.

Asegure su ensilado y propilenglicol adicional

Contenido en % de MS

BONSILAGE FIT M aporta una mejora visible del bienestar

de las vacas y un ensilado de maiz estable
M control
[ BONSILAGE FIT M

Acido acético

Acido lactico Propilenglicol

Alivia el rumen: mas acido
acético, menos acido lactico

Proteccion contra el recalenta-
miento mediante la formacion

de acido acético
BON

SILAGE

Reduce el riesgo
de cetosis gracias a aporte

Mejora la palatabilidad
extra de propilenglicol

190709ES

Nutricor S.L., C/ Jaume ll, 37, 25001 Lleida, Tel: +34 973 21 25 20
NUTRICOR nutricor@nutricor.es, www.nutricor.es
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